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1.

1. Rappel sur les profils HEA existant dans 

Au Niger (Réalisations);

 Le Niger compte 14 zones des moyens après la mise à jour de 

la carte en 2012;

 Vingt trois (23  profils HEA réalisés dont 2 urbains) dans 8 

zones de moyens d’existences,

Quatre LIAS (Irriguée,  agricole, agropastorale, pastorale)

 Réalisation de la collecte des données sur paramètres clés 

dans 16 profils;

 L’analyse a touché 18 profils, donc 5 profils non analysés; 
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1. Rappel sur les profils HEA existant dans Au 

Niger; (Carte) 

Carte des zones des moyens d’existence
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2. Les hypothèses développées /spécifications 

des problèmes; (hypothèses)

• La prochaine campagne agricole serait normale  

dans l’ensemble du pays; 

• La situation  sécuritaire du pays serait calme 

excepté la zone à conflits de la région de Diffa ; 

• les prix de céréales de base pour les différentes 

zone d’analyse seraient en hausse de 10% en 

moyenne,   jusqu’au mois de septembre 

prochain. 
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3. Les résultats obtenus 

 A l’issue de cette analyse des résultats suivant ont

été observés:

A. Les zones non déficitaires : Sur les dix huit (18) profils

analysés, treize (13) n’ont ni déficit de survie, ni de

protection de moyen d’existence.

B. Les zones déficitaires: Cinq (5) zones en difficultés

alimentaires au cours de l’année. Ces déficits observés

varient selon les groupes socio-économiques, la période,

ainsi que le degré.

NB: 28% des zones analysées présentent des déficits

soient de survies et où de protection de moyen

d’existence. 6



Les résultats obtenus (zones déficitaires suite) 
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Analyse des résultats par zone de moyen d’existence en 

déficits : ( Résumé ) 



Les résultats obtenus (zones déficitaires suite) 
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Analyse des résultats par zone de moyen d’existence en 

déficits : ( saisonnalité1) 



Les résultats obtenus (zones déficitaires suite) 
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Analyse des résultats par zone de moyen d’existence en 

déficits : ( saisonnalité2) 



Les résultats obtenus (zones déficitaires suite) 
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Analyse des résultats par zone de moyen d’existence en 

déficits : ( saisonnalité3) 



Les résultats obtenus (zones déficitaires suite) 
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Analyse des résultats par zone de moyen d’existence en 

déficits : ( saisonnalité4) 



Les résultats obtenus en chiffre
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4. Options des réponses proposées 

• Assister avec des cash et ou des distributions gratuites des 

vivres les ménages très pauvres et pauvres des zones à déficit 

de survie afin de  sauver des vies et préserver leurs moyens 

d’existence ;

• Appuyer les ménages très pauvres et pauvres des zones à 

déficits des moyens d’existences afin d’éviter un bradage des 

moyens d’existence.

• Initier des actions de résilience et de renforcement de 

moyens d’existence pour les zones dont la situation 

alimentaire est calme ; 
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5.Les difficultés rencontrées et les mesures 

prises
1. Le manque de la collecte de données sur les paramètres clés dans 

la région de Diffa suite à l’insécurité dans la zone; 

• Un consensus a été trouvé entre tous les acteurs pour 

estimer  les variation des paramètres clés  comparée à celle 

de l’année de référence (utilisation de fiches de 

vulnérabilité). Les SPR/DDA ayant suivi le déroulement de la 

campagne ont été associés.

2. La non disponibilité des données sur la production agricole au 

moment de l’analyse; 

• Utilisation des données de suivi de vulnérabilité de Système 

d’alerte précoce. 

3. Insuffisance de temps pour valider l’analyse Outcome avant la 

tenue de l’atelier Cadre Harmonisé;

• Commencer très tôt l’analyse Outcome dans le pays avant la 

tenue de CH et solliciter le feedback rapide de FEG et de la 

région.
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6. Recommandations pour améliorer la 

qualité de l’analyse
• Faire un suivi permanent des indicateurs clés de chacune 

des zones touchées ;

• Continuer à former et ou recycler  des acteurs de la 

sécurité alimentaire et nutritionnels dans l’approche 

HEA et dans l’analyse Outcome;

• Traduire toutes les LIAS en Français pour faciliter 

l’utilisation dans la pays,

• Avoir un feedback rapide de la région et de FEG sur les  

sur le OA.

• Avoir une méthode de projection des prix pour la période 

de soudure
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MERCI !!!
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